Dit

ijn geliefde moestuin,
mijn enige voedselbron.

Al mijn planten gaan doox

Geen zorgen, ik leen je deze
nieuwe planten! Maar...

Ik heb helemaal geen voedsel
meer voor mezelf....
Dit is mijn enige bron
van voeding!

Je dwingt haar afhankelijk te worden van jouw producten
en zegt dat zij j6u moet betalen!
Dit is geen hulp; dit is misbruik!
Fix je financién en herstel de schade die je hebt veroorzaakt!

Dank je, Held van de COP!
Nu kan ik weer eten!

Ik moet mijn afval ergens kwijt!
Mijn fabriek en winst zijn het belangrjkst!

...nu moet je wel mijn kunstmest
en zaden gebruiken, en ik wil een
deel van jouw oogst!

Stop! Buurman, jij bent de veroorzaker van deze problemen
en maakt deze situatie alleen maar erger!
Jij bent de reden dat ze niet kan eten!

Ik had het niet zo moeten doen.
Ik wil helpen, echt waar!

Echte hulp betekent dat je verantwoordelijkheid neemt voor je acties.
Het herstellen van de schade die je aanricht
is de eerste stap naar samenwerking en duurzame oplossingen.
Winst mag nooit belangrijker zijn dan zelfstandigheid en voedselzekerheid.

NOA MAC DONALD




MAAK VAN KLIMAATFONDSEN GIFTEN, GEEN LENINGEN!

Wat is het probleem?

Klimaatfinanciering is bedoeld om lage- en middeninkomenslanden te helpen zich te
verweren tegen klimaatverandering. Momenteel wordt een groot deel van de
financiering verstrekt als leningen. Uit cijfers van de OECD blijkt dat tussen 2013 en 2019
bijna twee derde van de publieke klimaatfinanciering leningen betrof, waarvan 17% zelfs
bestond uit leningen die even duur waren als normale commerciéle leningen.

Naast dat landen relatief veel rente moeten betalen op de lening, worden er ook vaak
voorwaarden opgelegd, bijvoorbeeld om bedrijven uit het donorland in te huren. Volgens
een analyse van Reuters geldt dit ook voor minstens $ 10,6 miljard aan giften die zijn
verstrekt door donorlanden inclusief de EU. Dit vermindert de lokale economische
voordelen en beperkt de autonomie van de ontvangers.

Waarom is dit onwenselijk?

1.Verantwoordelijkheid en rechtvaardigheid: Rijke landen die historisch gezien de
grootste vervuilers zijn, nemen hiermee geen verantwoordelijkheid voor de door hen
gecreéerde problemen en maken zelfs winst via de rentes op de verstrekte leningen

2. Escalerende schuldenlast: Klimaatleningen zetten landen verder financieel onder
druk. Dit leidt tot verlies van soevereiniteit en essentiéle publieke voorzieningen.
Hierdoor worden zij afhankelijker van ontwikkelingshulp en krijgen ze een
kwetsbaardere positie in plaats van weerbaarder te worden tegen
klimaatverandering.

3. Afname van ontwikkelingsgelden Vaak worden klimaatleningen meegerekend als
Official Development Assistance (ODA) terwijl internationaal afgesproken is dat het
daarbovenop moet komen. Uit recent onderzoek van CARE blijkt echter dat tussen
2011 en 2020 93% van de klimaatfinanciering door rijke landen direct uit bestaande
ontwikkeling budgetten kwam. Wereldwijd groeit het totale ODA-budget niet,
hierdoor is er steeds minder geld beschikbaar voor niet-klimaatgerelateerde
ontwikkelingsprojecten.

Wat kan jij doen?

Vraag beleidsmakers om transparantie, verantwoordelijkheid en werkelijke steun. Wees
een stem voor een rechtvaardige klimaatfinanciering die niet drijft op schuldopbouw en
afhankelijkheidsrelaties. Roep beleidsmakers op om van klimaatleningen giften te
maken, zodat landen die het meest kwetsbaar zijn voor de klimaatcrisis hun toekomst
kunnen beschermen, zonder in een schuldenval te raken.
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